Iepirkumu uzraudzibas birojs
Iesniegumu izskatiSanas komisija
LEMUMS

Riga 2025.gada 18.julija Nr.4-1.2/25-157

Iepirkumu uzraudzibas biroja iesniegumu izskatiSanas komisija, izveidota ar
[epirkumu uzraudzibas biroja vaditaja A.Lapina 2025.gada 15.jalija rikojumu Nr.1-
2/2025/198, sada sastava:

komisijas priekssédétaja — M.Drebeiniece — lepirkumu uzraudzibas biroja Tiesibu aktu
piemérosanas departamenta direktore;

komisijas locekli: [.Ozols — Iepitkumu uzraudzibas Kontroles departamenta
AtveseloSanas fonda un EEZ NI iepirkumu pirmsparbauzu dalas
vecakais referents;
K.Jonikans — Iepirkumu uzraudzibas biroja  Juridiska
departamenta jurists;

piedaloties:

iesniedzgja — SIA “BDO ASSURANCE” — parstavjiem:
R.J.Jaunkalnam;
J.Zalajam,;

pasutitaja — Latvijas Bankas — parstavjiem:
I.Mednei;
Z.Dzintarei;
B.Ubelei;
M.Solovjakovam;
R.Pipinam;
J.Caunem,;

pretendenta, kura intereses varétu ietekmét iesniegumu izskatiSanas komisijas lémums, — SIA
“KPMG Baltics” parstavjiem: U.Petrauskai, R.Vilanam, A.Praudinam un R.Vitolam;

2025.gada 16.jilija seédé izskatija SIA “BDO ASSURANCE” (turpmak ari — lesniedzgjs)
iesniegumu par Latvijas Bankas (turpmak ari — Pasutitajs) rikoto atklato konkursu “Par
Latvijas Bankas 2025.-2029. gada finanSu parskatu reviziju” (id.Nr. LB 2024/75) (turpmak ar1
— Konkurss).
Iesniegumu izskatiSanas komisija
konstatéja:

[1] Iesniedz€js 2025.gada 19.jlinija iesniedza lepirkumu uzraudzibas biroja iesniegumu
par Pasutitaja rikota Konkursa rezultatiem, noradot turpmak minéto.

[1.1] Piedavajumu vertéSanas laika Pasttitaja iepirkuma komisija konstatgja, ka
piedavajumu iesniegSanas termina peédeja diena (2024.gada 19.decembrl) un diena, kad
pienemts lémums par iesp&jamu iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu (2025.gada
3.janvari), lesniedzgja patiesa labuma guvgjam (turpmak — PLG) saskana ar likumu “Par
nodokliem un nodevam” bija nodoklu parads, kas kopuma parsniedz 150 EUR. Pasiititajs
saskana ar Publisko iepirkumu likumu 42.panta piektas dalas 1.punkta c) apakSpunktu lidza
iesniegt pieradijumus par to, ka Iesniedz€ja PLG nebija neizpilditu saistibu nodoklu joma.

Iesniedzgjs iesniedza Pasiititajam izzinu no Valsts iep€mumu dienesta (turpmak — VID)
elektroniskas deklaréSanas sisteémas, kas apliecinaja faktu, ka diena, kad pienemts lémums par
iespgjamu iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu, PLG nav bijis nodoklu paradu.
Atstajot minétos apstaklus bez ievéribas, iepirkuma komisija 2025.gada 11.februari izsledza
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Iesniedz&ju no dalibas Konkursa. 2025.gada 15.marta Iesniedz€&js nosiitija Pasttitajam vestuli,
kura atkartoti sniedza izveérstu paskaidrojumu par Iesniedz&ja PLG saistibu izpildi nodoklu
joma, ka arT pievienoja VID izzinu, kas apliecina nodoklu paradu neesibu.

Iepirkuma komisija, neiedzilinoties Iesniedz€ja sniegtajos paskaidrojumos un
iesniegtajos pieradijumos, ir nepamatoti piemérojusi Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras
dalas 2.punktu un nepamatoti ir izslégusi lesniedz&ju no turpmakas dalibas Konkursa.

2024.gada 19.decembri, kas ir piedavajumu Konkursa iesniegSanas termina ped¢ja diena,
Iesniedzgja PLG tika fikséts nodoklu parads, kas parsniedza 150 EUR, tacu Sis parads radas
kltdaini iesniegtas nodoklu deklaracijas rezultata. Minétas deklaracijas trilkumi tika noversti,
lidz ar to attiecigas nodoklu saistibas 2024.gada 19.decembri tika atspogulotas nepareizi.
Konstatétie trikumi nodoklu deklaracija tika noversti un 2025.gada 3.janvari — diena, kad tika
pienemts [@mums par iespgjamu iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieSkirSanu — attieciga
persona vairs netika uzradita ka nodoklu paradnieks.

2025.gada 3.janvari, tas ir, diena, kad pienemts [émums par iesp&jamu iepirkuma liguma
slegSanas tiesibu pieskirsanu, Iesniedzgja PLG nav uzraditi nodoklu paradi. Sis apstaklis ir
apliecinats gan ar izzinu no VID, gan ar attiecigu izdruku no VID publiska registra. Minétie
pieradijumi atbilst Publisko iepirkumu likuma 42.panta sestaja dala noteiktajam.

[1.2] Iepazistoties ar iepirkuma komisijas 2025.gada 11.februara s€des protokolu Nr.7,
redzams, ka iepirkuma komisija parbaudija un secindja, ka SIA “KPMG Baltics” (turpmak —
Uzvaretajs) piedavajums ir saimnieciski visizdevigakais, Uzvarétajs atbilst nolikuma
noteiktajam kvalifikacijas prasibam, ka arT uz to neattiecas Publisko iepirkumu likuma
42.panta otras dalas 1., 2., 3., 4.,5.,6., 7., 10, 11., 12, 13. un 14.punkta minétie pretendenta
izslegSanas iemesli. Papildus iepriek§ min€tajam iepirkuma komisija ari pieprasija
informaciju, lai parliecinatos, vai uz Uzvarétaja Publisko iepirkumu likuma 42.panta tresaja
dala mingtajam personam nav attiecinami Publisko iepirkumu likuma 42.panta otraja dala
mingtie izslégSanas iemesli.

lepirkuma komisijas 2025.gada 24.februara s€des protokola Nr.8 ir noradits, ka
Uzvarétajs ir iesniedzis visu nepiecieSamo informaciju un dokumentus, tomér Iesniedzgjam
radusas pamatotas Saubas par to, vai Uzvarétajs vargja kvalitativi un pilnigi sagatavot un
iesniegt visus pieprasitos dokumentus un informaciju jau lidz 2025.gada 24.februarim — tikai
13 dienu laika peéc 2025.gada 11.februari izteikta informacijas pieprasijuma. Tapat
Iesniedz€jam ir Saubas par to, vai iepirkuma komisija ir pienacigi un kvalitativi izvertgjusi
pretendenta atbilstibu gan Publisko iepirkumu likuma, gan nolikuma prasibam.

Nemot véra to, ka viens no Uzvarétaja prokiristiem ir Apvienotas Karalistes pilsonis un
Uzvaretajs Konkursa ir piesaistijis apakSuznémeéjus, attieciga informacija bija jaiesniedz ar1
par SIm personam.

Atbilstosi Publisko iepirkumu likuma 42.panta piektas dalas 2.punkta a) apakSpunktam
attieciba uz §1 panta otras dalas 1., 2., 4., 5. un 6.punkta minétajiem izslégSanas iemesliem ir
jaiesniedz attiecigas arvalsts kompetentas institiicijas izzina vai cits dokuments, kas apliecina
izslegSanas iemesla neesibu. Nemot véra nepiecieSamibu minéto izzinu ne tikai iegit, bet ar1
nodrosinat tas atbilstibu dokumentu noformésSanas noteikumiem atbilstosi Publisko iepirkumu
likumam, citiem normativajiem aktiem, ka arT nolikumam (piemé&ram, latvieSu valodas
tulkojuma sagatavoSana, ka arT ta notariala apliecinasana un citas darbibas) rodas objektivas
Saubas par to, vai $adu dokumentu pilnvertiga sagatavoSana un iesniegSana var biit iesp&jama
tik ierobezota termina — proti, divu nedélu laika.

Saskana Publisko iepirkumu likuma 42.panta piektas dalas 2.punkta b) apakSpunktu
attiecigo arvalsts kompetentas iestades izzinu var aizstat ar skaidrojumu, ja atbilstosi
pretendenta vai $a panta treSaja dala minétas personas registracijas valsts normativajiem
aktiem par valdes vai padomes locekli, parstavettiesigo personu, prokiiristu vai personu, kura
ir pilnvarota parstavét kandidatu vai pretendentu darbibas, kas saistitas ar filiali, nevar bt
persona, uz kuru ir attiecinami §a panta otras dalas 1.punkta noteiktie izslégSanas iemesli. Ar1
sada gadijuma ir nepiecieSams laiks, jo jakonsult€jas ar tas valsts tiesibu ekspertiem, lai
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noskaidrotu, ko pielauj attiecigas valsts normativie akti. Ta ka iesniegta dokumentacija no
apakSuznémeéja nav sagatavota atbilsto§i Publisko iepirkumu likuma un nolikuma
noteikumiem, Uzvarétajs nevargja turpinat dalibu iepirkuma un iepirkuma komisijai bija
japienem l€émums par ta izslégsanu.

Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 6.punkta prasibas attiecas ari uz
apakSuznemgéjiem, Iidz ar to iepirkuma komisijai saskana ar Publisko iepirkumu likuma
42 .panta piektas dalas 2.punkta a) apakSpunktu bija japarbauda pretendenta iesniegta izzina no
arvalstu kompetentas iestades par attieciga izslégSanas iemesla neesibu attieciba uz Uzvarétaja
piesaistitajiem arvalstu apakSuznémumiem. Nemot véra apstakli, ka apakSuznémeju iesniegta
dokumentacija nav sagatavota atbilstosi Publisko iepirkumu likuma un nolikuma prasibam,
iepirkuma komisijai bija pienakums pienemt lémumu par Uzvarétaja izslegSanu.

Tapat Pasiititajam bija javeic parbaude, vai attieciba uz Uzvar€taja piesaistitajiem
arvalstu apakSuznémgjiem nav konstat€jams nodoklu parads atbilstosi Publisko iepirkumu
likuma 42.panta otras dalas 2.punktam un tresas dalas 3.punktam.

Iesnieguma liigts atcelt Pasttitaja Iémumu par Konkursa rezultatiem un uzdot atkartoti
izvertet Konkursa iesniegtos piedavajumus.

[2] Pasutitaja 2025.gada 20.junija paskaidrojuma par lesniedz&ja iesniegumu noradits
turpmak mingtais.

[2.1] Pasutitajs vairakkart liidza Iesniedz&jam sniegt skaidrojumu, ka ar1 pamatojosus
dokumentus, kas apliecinatu, ka Iesniedz€ja PLG uz péd&jo piedavajumu iesniegSanas dienu
un dienu, kad pienemts lémums par Konkursa rezultatiem (2024.gada 19.decembris un
2025.gada 3.janvaris) nodoklu parada nav, tomér skaidrojuma noraditos apstaklus pamatojosi
dokumenti netika iesniegti. Tapat Pasiititajs aicinaja lesniedz€u sniegt skaidrojumus un
pamatojumu PLG nodoklu parada neesamibai attiecigajos datumos klatiené.

Nemot vera, ka no Iesniedzgja sniegtajiem skaidrojumiem iepirkuma komisijai nebija
iesp&jams objektivi parliecinaties par nodokla parada neesibu, Pasiititajs vérsas VID ar ligumu
sniegt skaidrojumu mingtaja situacija. Pienemto I€mumu par Iesniedzgja izslegsanu no dalibas
Konkursa Pasutitajs ir balstijis uz VID 2025.gada 10.februari sniegto skaidrojumu, kura
kompetenta iestade nodoklu saistibu izpildes joma iepirkuma komisijai ir devusi savu
vertgjumu attieciba uz konstatéto lesniedz&ja PLG nodoklu paradu un veikto nodoklu
deklaracijas precizéjumu ietekmi uz nodoklu paradu. VID sniegtie skaidrojumi apliecina faktu,
ka iepirkuma komisijai nebija pamata uzskatit konkréto nodoklu paradu par tehnisku klidu vai
ka nodoklu parads sistema radies nepamatotu apstaklu dél vai kltidaini iesniegtu datu rezultata,
kas tikusi noversti.

Iesniedzéja PLG veiktas nodoklu parada novérSanas darbibas, ar kuram labota
ieprieksgjo gadu iedzivotaja ienakuma nodokla deklaracija ar meérki veidot nodoklu parmaksas
uzkrajumu vélak konstatéta cita nodokla (Valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas
(turpmak — VSAOQI)) parada dz&Sanai, nav atbilstoSas Publisko iepirkumu likuma 42.panta
otras dalas 2.punktam un 42.panta sestaja dala min€to pieradijumu, ar kuriem var apliecinat,
ka attiecigaja diena nebija neizpilditu saistibu nodoklu joma, iesniegSanas mérkim ne
gramatiski, ne peéc butibas.

Iesniedzgja sniegtie skaidrojumi uz iepirkuma komisijas informacijas pieprasjjumiem jau
sakotn€ji un visd veért€Sanas gaita bija neskaidri un pretrunigi. Katra atbildes véstule
Iesniedzgjs sniedza arvien jaunus skaidrojumus attieciba uz nodoklu parada veidosSanas
apstakliem un pamatojumu, kapéc, lesniedz€ja ieskata, paradam nevajadz€ja uzradities un tas
ir kludains (t.sk., ka esot tehniska kltida datu bazg, VID nepamatoti veikts VSAOI uzrékins
par 2021.gada nodarbinatu personu, VID nepamatoti veikta nodoklu parmaksas atmaksa, nevis
novirziSana parada segSanai, neinformé&sana no VID puses par VSAOI paradu utt.), bet netika
iesniegti objektivi pieradijumi, no kuriem iepirkuma komisijai vért€Sanas procesa biitu
iespgjams viennozimigi parliecinaties par Iesniedz&ja PLG nodoklu parada neesibu.

Iepirkuma komisija ir vert€jusi visus pieradijumus un apstaklus kopsakara un secinajusi,
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ka Iesniedzgja PLG veiktas darbibas péc lesniedzg€ja informéSanas par PLG nodoklu saistibu
neizpildi ir veiktas ar mérki veikt faktiska nodokla parada noverSanu, kas atbilstosi Publisko
iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 2.punktam un ta mérkim, tiesu judikatiirai un Iepirkumu
uzraudzibas biroja iesniegumu izskatiSanas komisijas lémumu praksei nav pielaujams un nevar
kalpot ka objektivs pieradijums Publisko iepirkumu likuma 42.panta sestas dalas izpratng, kas
apliecinatu un pieraditu faktu, ka nodokla parads konkrétajas dienas nav bijis.

Iesniedz&ja PLG parada esibas faktu uz dienu kad tika pienemts 1émums par iesp&jamu
liguma slégsanas tiesibu pieskirsanu (2025.gada 3.janvari) apliecina ar1 VID atbildes véstule
Pasiititajam, ka ar1 [esniedz€ja 2025.gada 12.marta Pasiititajam iesniegtais VID skaidrojums.

Publisko iepirkumu likums neparedz iepirkuma komisijas tiesibas vertét pretendentam
vai ta PLG konstatéta nodokla parada sameérigumu vai ta apmeéra biitiskumu, vai, argumentgjot
ar pretendenta maksatsp€ju, uzticamibu vai profesionalo godapratu, nepiemé&rot likuma
noteikto pretendentu izslégSanas nosacijumu, vai lemt par izn@mumu ta piem&rosSana ar merki
nodros$inat iesp&jami plasu konkurenci, pat gadijumos, ja [igumcenas piedavajums pretendentu
starpa ir butiski atSkirigs.

[2.2] Pretgji lesniedzgja apgalvojumiem, iepirkuma komisija ir veikusi riipigu un
kvalitativu Uzvaretaja izvertéSanu attieciba uz ta atbilstibu gan Publisko iepirkumu likuma,
gan Konkursa nolikuma noteiktajam prasibam un vert€Sanas procesd ir ieveérojusi visas
Publisko iepirkumu likuma noteiktas prasibas un kartibu, kada veicama parbaude, lai
konstatetu, vai Uzvar€tajam un Publisko iepirkumu likuma 42.panta tresaja dala mingtajam
parbaudamajam personam nav piemérojams kads no Publisko iepirkumu likuma 42.panta
otraja dala mingtajiem un attiecinamajiem izslégSanas iemesliem.

Veicot Uzvarétaja izvertéSanu, iepirkuma komisija ir rikojusies atbilstoSi Publisko
iepirkumu likuma 42.panta piektas dalas prasibam: parbaudamo informaciju par Uzvarétaju
iepirkuma komisija ieguva no Elektronisko iepirkumu sistéma pieejamajam E-izzinam;
parbaudamo informaciju, ko nebija iesp&jams ieglt no Elektronisko iepirkumu sist€éma
pieejamajam izzinam, iepirkuma komisija pieprasija iesniegt Uzvarétajam; lai ieglitu papildus
informaciju par Publisko iepirkumu likuma 42.panta 2.dalas 7., un 10.punkta min&tajiem
izslégSanas iemesliem, iepirkuma komisija papildus parbaudija informaciju ar1 timek]vietné
https://lemumi.kp.gov.lv/ un Iepirkumu uzraudzibas biroja ligumu registra.

Iepirkuma komisija nekonstatéja, ka Uzvarétajs atbilstu kadam no attiecinamajiem
Publisko iepirkumu likuma 42.panta otraja dala minétajiem izslégSanas iemesliem.

Uzvarétajs, atbildot uz informacijas pieprasijumiem saistiba ar izslégSanas iemeslu
parbaudi, loti laicigi iesniedza prasitos dokumentus un informaciju, kas atbilda Publisko
iepirkumu likuma 42.panta piektas dalas 2.punkta noteiktajiem pieradijumiem, kadus
pretendents var iesniegt, lai apliecinatu faktu, ka uz pretendentu un ta parbaudamajam
personam nav attiecinami Publisko iepirkumu likuma noteiktie izslégSanas iemesli un
iesniegtie pieradijumi bija derigi, nemot véra Publisko iepirkumu likuma 41.panta treSaja dala
noteikto arvalstu kompetento institiiciju izsniegto izzinu un citu dokumentu deriguma terminu.

Publiski pieejama informacija liecina, ka Uzvarétajs 2024.gada ir noslédzis 16 publisko
iepirkumu ligumus. Tadgjadi Uzvarétaja riciba jau pirms iepirkuma komisijas informacijas
pieprasijumu nosiitiSanas ir bijuSas nepiecieSamas arvalstu kompetento iestaZu izzinas par
parbaudamiem izslégSanas iemesliem, kuras Uzvarétajs var&ja operativi iesniegt iepirkuma
komisijai, nepaildzinot veértéSanas procesu, kas noteikti biitu bijis ilgaks, ja attiecigas izzinas
biitu nepiecieSams no jauna pieprasit arvalstu kompetentajas iestadés. Iepirkuma komisijai
neradas Saubas par Uzvarétaja iesniegtds informacijas atbilstibu izslégSanas iemeslu
parbaudei.

Uzvarétaja iesniegtaja piedavajuma nav noradita neviena persona (apakSuznéméjs),
kuram Uzvarétajs butu paredzgjis nodot darba izpildes dalu vismaz 10 000 EUR bez PVN
vertiba. Nemot vera So faktu, vertéSanas procesa iepirkuma komisijai nebija pamata veikt
nekadas papildu parbaudes par citdam personam, lai parliecinatos par Publisko iepirkumu
likuma 42.panta minéto izslégsanas iemeslu neattiecinasanu uz tam.
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[3] Parbaudot un izvertgjot lietas materialus, nemot véra lietas dalibnieku viedoklus,
iesniegumu izskatiSanas komisija uzskata, ka Iesniedz€ja iesniegums nav pamatots.

[4] Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 2.pantu §a likuma merkis ir nodroSinat:
iepirkumu atklatumu (1.punkts); piegadataju brivu konkurenci, ka art vienlidzigu un taisnigu
attieksmi pret tiem (2.punkts); pasiititaja [idzeklu efektivu izmantoSanu, maksimali samazinot
ta risku (3.punkts).

Publisko iepirkumu likuma 68.panta pirmaja dala ir noteikts, ka persona, kura ir vai ir
bijusi ieinteres€ta ieglit tiesibas noslégt iepirkuma ligumu vai visparigo vienoSanos vai
pretendé uz iepirkuma liguma slégSanas tiesibu piesSkirSanu un kura saistiba ar konkré&to
iepirkuma procediiru, uz kuru attiecas Sis likums, uzskata, ka ir aizskartas tas tiesibas vai ir
iespéjams So tiesibu aizskarums, ko rada varbiitejs Eiropas Savienibas normativo aktu vai citu
normativo aktu parkapums, ir tiesiga iesniegt iesniegumu par kandidatu vai pretendentu atlases
noteikumiem, tehniskajam specifikacijam un citam prasibam, kas attiecas uz konkré&to
iepirkuma procediiru, vai par pasititaja vai iepirkuma komisijas darbibu iepirkuma procediiras
laika.

Publisko iepirkumu likuma 71.panta septita dala noteic, ka iesniegumu izskatiSanas
komisija izverte iesniegumu, pamatojoties uz ta iesniedz&ja un dalibnieku minétajiem faktiem,
pasutitaja paskaidrojumiem.

Iepirkuma priekSmets saskana ar Konkursa nolikuma 4.1.punktu ir Latvijas Bankas
2025.-2029.gada finanSu parskatu revizija saskana ar konkursa nolikuma tehniskaja
specifikacija (nolikuma 1.pielikums) noteiktajam prasibam un liguma projekta (nolikuma
3.pielikums) ieklautajiem nosacijumiem.

Atbilstosi 2024.gada 19.decembra piedavajumu atvérSanas sanaksmes protokolam
piedavajumus Konkursa iesniedza tris pretendenti, tostarp Iesniedzgjs. Ar iepirkuma komisijas
2025.gada 6.junija l@mumu (protokols Nr.9) par Konkursa uzvarétaju atzits Uzvarétajs.
Saskana ar 2025.gada 11.februara s€des protokolu Nr.7 nolemts izslégt lesniedz&ju no dalibas
Konkursa, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 2.punktu un tresas
dalas 5.punktu.

[5] Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 2.punkta ka viens no pretendentu
izslegSanas iemesliem noteikts: kandidatam pieteikumu un pretendentam piedavajumu
iesniegSanas termina pedéja diena vai diena, kad pienemts lémums par iesp&jamu iepirkuma
liguma slégSanas tiesibu pieSkirSanu, Latvija saskana ar likumu “Par nodokliem un nodevam”
vai valsti, kura tas registréts vai kura atrodas ta pastaviga dzivesvieta, saskana ar attiecigas
arvalsts normativajiem aktiem ir neizpilditas saistibas nodoklu (tai skaita valsts socialas
apdroS§inasanas) joma.

Atbilstosi Publisko iepirkumu likuma 42.panta tresas dalas 5.punktam $a panta otras
dalas 1., 2. un 11.punkts attiecas uz kandidata vai pretendenta patieso labuma guveju.

Publisko iepirkumu likuma 42.panta piektas dalas 1.punkta c) apakSpunkta cita starp
noteikts, ka gadijuma, ja pasutitajs konstate, ka Ministru kabineta noteiktaja informacijas
sisttma saskana ar Valsts ieneémumu dienesta publiskas nodoklu paradnieku datubazes vai
Nekustama 1paSuma nodokla administréSanas sistémas pedejas datu aktualizacijas datuma
ievietoto informaciju kandidatam, pretendentam vai $a panta tresaja dala minétajai personai
pieteikumu vai piedavajumu iesniegSanas termina pédeja diena vai diena, kad pienemts
lémums par iesp&jamu iepirkuma Iiguma slégSanas tiesibu pieskirSanu, ir neizpilditas saistibas
nodoklu joma, pasiititajs nosaka terminu — tris darbdienas péc informacijas pieprasijuma
nositiSanas dienas — $a panta sestaja dala min€to pieradijumu iesniegSanai par to, ka
kandidatam, pretendentam vai $a panta treSaja dala min€tajai personai attiecigaja diena nebija
neizpilditu saistibu nodoklu joma.

Publisko iepirkumu likuma 42.panta sestaja dala noteikts, ka $§a panta piektas dalas
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l.punkta “c” apakSpunkta min&tie pieradijumi, ar kuriem var apliecinat, ka kandidatam,
pretendentam vai §a panta treSaja dala min&tajai personai attiecigaja diena nebija neizpilditu
saistibu nodoklu joma, ir $adi: 1) izzina no Valsts ienémumu dienesta elektroniskas
deklaréSanas sisteémas; 2) paSvaldibas izdota izzina par to, ka attiecigajai personai nebija
nekustama Tpasuma nodokla paradu; 3) citi objektivi pieradijumi par nodoklu paradu neesibu
vai nodoklu saistibu izpildi.

Atbilstosi lietas materialiem (iepirkuma komisijas sézu protokoli Nr.3, Nr.4, Nr.5 un
Nr.6) iepirkuma komisija konstatgja, ka Iesniedz&ja PLG piedavajumu iesniegSanas termina
pedgja diena (2024.gada 19.decembris) un diena, kad pienemts lémums par iesp&jamu
iepirkuma Iiguma slégSanas tiesibu pieskirSanu (2025.gada 3.janvaris), ir neizpilditas saistibas
nodoklu joma, un vairakkart lidza sniegt skaidrojumus un pieradijumus, kas pamato, ka
Iesniedzgja PLG mingtajos datumos nebija neizpilditu saistibu nodoklu joma, ka ar1 rikoja
klatienes tikSanos ar lIesniedz&ja parstavjiem, lai sniegtu skaidrojumus un atbildes uz
iepirkuma komisijas jautdjumiem saistiba ar lesniedz€ja PLG konstatéto nodoklu paradu.

Saskana ar iepirkuma komisijas 2025.gada 27.janvara sédes protokola Nr.6 noradito
iepirkuma komisija noléma: “pieprasit Valsts ienemumu dienestam sniegt skaidrojumu par
pretendenta, kuram biitu pieSkiramas iepirkuma liguma slégsanas tiesibas SIA “BDO
ASSURANCE” patiesa labuma guveja [..] neizpilditajam saisttbam nodoklu joma
(informdcijas pieprasijumu sk. pielikuma).”

Iepirkuma komisija, vertgjot sanemto informaciju no VID, secinaja, ka tas apliecina, ka
Iesniedz&ja PLG piedavajumu iesniegSanas termina péd€ja diena un diena, kad pienemts
lémums par iespgjamu iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu, ir nodoklu parads, kas
parsniedz 150 EUR, un noléma izslégt Iesniedz&ju no turpmakas dalibas Konkursa,
pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 2.punktu un tresas dalas
5.punktu (2025.gada 11.februara sédes protokols Nr.7).

Iesniegumu izskatiSanas komisija izvert&jot lietas materialus, ka arT lietas dalibnieku
argumentus, nesaskata objektivu pamatojumu izdarit citus secinajumus, kadus attieciba uz
Iesniedzgja PLG konstateto nodoklu paradu iepirkuma komisijas 2025.gada 11.februara séde
jau ir izdarijis Pasutitajs.

Iesniegumu izskatiSanas komisija uzskata, ka izskatamas lietas ietvaros izSkiroSa nozime
ir faktam, ka Pasutitajs, izvertgjot, vai lesniedz&ja PLG attiecigajos datumos ir pamatoti
konstatgéjams nodoklu parads, ir vérsies VID (pievienojot art Iesniedzgja Pasttitajam sniegtos
skaidrojumus un tiem pievienotos dokumentus) un lémums par lesniedz€ja izslégSanu no
turpmakas dalibas Konkursa faktiski ir balstits uz VID sniegto informaciju. Proti, VID
2025.gada 10.februara véstule Nr. VID.4.1/8.16.1/7614 noradits: “Atbildot uz iesnieguma
Jjautdjumu — vai pretendenta patiesa labuma guvéjam [..], piedavajumu iesniegSanas termina
pédeja diena 2024.gada 19.decembri un lemuma, par iespéjamu liguma slégsanas tiesibu
pieskirsanu diena 2025.gada 3.janvari pastavéja neizpilditas saistibas nodoklu jomada —,
informéjam, ka [..] 2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari bija VID administréto
nodoklu (nodevu) parads, kas kopsumma parsniedza 150,00 EUR.

Atbildot uz iesnieguma jautajumu — vai, péc komisijas vestules sanemsanas par nodoklu
parada esamibu, [..] veiktie 2021.gada deklardciju precizejumi atcel Komisijas konstatéto [..]
nodoklu parada stavokli uz 2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari un tadejadi
uzskatams, ka nodoklu pardads ir radies kluidainas deklardcijas iesniegsanas (nevis nodoklu
maksataja izvairisandas no nodoklu samaksas pienakuma) del —, paskaidrojam, ka nodoklu
deklardciju precizejumu iesniegsana neietekmeé nodoklu maksataja nodoklu nomaksas stavokli
ar atpakalejosu datumu, bet to ietekmé ar precizéjuma iesniegsanas datumu.

Atbildot uz iesnieguma jautajumu — vai pastavéja kadi objektivi apstakli, kas varétu biit
pamata nodoklu parada neesamibai minétajos datumos —, paskaidrojam, ka aprékinatie
nodokli VID informdcijas sistémd tiek uzskaititi atbilstosi nodoklu maksataju aprekinatajam
un deklarétajam nodoklu summam un VID kontrolé to samaksu.

Atbildot uz iesnieguma jautdjumu — vai ir pamatots pretendenta 2025.gada 24.janvara
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vispirms bija janovirza [..] nodoklu pardada nomaksai, kas nav noticis un tapéc apliecina faktu,
ka [..] nodoklu pardadu nebija —, paskaidrojam, ka, ja atbilstosi iesniegtajai gada ienakumu
deklaracijai rezuméjosa kartiba tiek aprékinats no valsts budzeta atmaksajamais iedzivotaju
iendkuma nodoklis, pec gada ienakumu deklaracijas parbaudes VID triju ménesu laika no
deklaracijas iesniegsanas dienas atmaksda to nodoklu maksatajam vai novirza nokaveto
administréto nodoklu (nodevu) paradu, ka ari aprékinatajam minimalajam obligatajam
iemaksam nebija iestajies samaksas termins. Nemot véra minéto, VID atmaksaja aprékinato
iedzivotaju ienakuma nodokla parmaksu nodoklu maksatajam.

Atbildot uz iesnieguma jautdjumu — vai un kad [..] sanéma pazinojumu EDS par
aprekinatajam minimalajam VSAOI par periodiem 01.10.2023.—31.12.2023. un 01.01.2024.—
31.03.2024. —, paskaidrojam, ka Valsts socialas apdrosinasanas agentira triju ménesu laika
péc ceturksna beigam aprékina minimalas obligatas iemaksas, kas papildus javeic darba
devéjam un pasnodarbindatajam, un lidz tresa ménesa 20.datumam pazino par Sim iemaksam
VID. VID vienas darbdienas laika informe darba devéju un pasnodarbindato VID elektroniskas
deklarésanas sistemd par apréekinatajam minimalajam obligatajam iemaksam. Nemot vérd
minéto, nodoklu maksatdjs par aprekindatajam minimalajam obligatajam iemaksam tiek
informéts vienas darba dienas laika péc informacijas sapnemSanas no Valsts socialas
apdrosSinasanas agentiras.

Atbildot uz iesnieguma jautajumu — ar ko izskaidrojams fakts, ka 2025.gada 3.janvari, t.
i., diend, kad Komisija pienéma lemumu par liguma slégsanas tiesibu pieskirSanu un, veicot
pretendenta patiesa labuma guveja nodoklu saistibu izpildes parbaudi, Komisija konstatéja
[..] nodoklu pardadu, savukart jau péc Komisijas nositita pazinojuma pretendentam, sistéma
vairs neuzrada pretendenta patiesa labuma guvéja [..] nodoklu paradu uz 2025.gada 3.janvari
un vai ir tikusi veikta St parada nomaksa un, ja ja, tad cikos ta ir veikta —, informeéjam, ka
konkrétaja gadijuma konstatétas informdcijas sistému datu migrdcijas nepilnibas, tadéjadi
nekorekti uzradot informaciju, ka [..] 2025.gada 3.janvari nav VID administréto nodoklu
(nodevu) paradu. Informéjam, ka [..] 2025.gada 3.janvari bija VID administréto nodoklu
(nodevu) parads, kas kopsummd parsniedza 150,00 EUR. Vienlaikus informéjam, ka [..]
2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari izveidojusos VID administréto nodoklu
(nodevu) paradu sedza 2025.gada 6.janvari.”

Tapat paSa lesniedz€ja Pasutitajam 2025.gada 14.marta iesniegtaja VID 2025.gada
26.februara vestule, atbildot uz Iesniedzgja PLG lugumu izsniegt izzinu, ka PLG 2024.gada
19.decembri un 2025.gada 3.janvari nav VID administréto nodoklu (nodevu) paradu, ir
noradits: “Izskatot konkréto situaciju attieciba uz Jusu VID administréto nodoklu (nodevu)
nomaksas stavokli 2024. gada 19. decembri un 2025. gada 3. janvari, secinams, ka minétajos
datumos Jums bija izveidojies VID administréto nodoklu (nodevu) parads saistiba ar
aprékindatajam minimalajam valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam (turpmak
- VSAOI) par 2023.gada 4.ceturksni 317,04 EUR apmera un 2024.gada 1.ceturksni 150,10
EUR apmera.

Jus esat registréjies VID ka saimnieciskas darbibas veicejs, ka ari lidz 2024.gada
4.martam bijat registréts ka darba devéjs. Valsts socialas apdroSinasanas agentira triju
meénesu laika péc ceturksna beigam aprékina minimalas VSAOI, kas papildus javeic darba
devéjam, un lidz tresa ménesa 20. datumam pazino par Sim iemaksam VID.

VID vienas darbdienas laika informé darba devéju VID elektroniskas deklarésanas
sistema (turpmak — EDS) par aprékinatajam minimalajam VSAOL

Darba devéjam ir piendkums lidz treSa ménesa 23.datumam no pazinojuma sanemsanas
dienas veikt minimalds obligatas iemaksas par darba néméjiem.

2024.gada 22.marta Jums VID EDS nosiutita informacija “Par 2023.gada 4.ceturksnim
aprékinatajam minimalajam VSAOI” un 2024.gada 25.junija informdcija “Par 2024.gada
1.ceturksnim apréekindatajam minimalajam VSAOI”.
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Ta ka neveicat attiecigos aprekindatos un pazinotos nodoklu maksajumus normativajos
aktos noteiktaja terminda un pilna apméra, secigi lidz 2024.gada 25.junijam par 2023.gada
4.ceturksni 317,04 EUR apmérd un lidz 2024.gada 23.septembrim par 2024.gada 1.ceturksni
150,10 EUR apmera, tad attiecigi 2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari Jums
izveidojas VID administréto nodoklu (nodevu) parads.

Vienlaikus konstateéts, ka 2025.gada 6.janvari Jis iesniedzat gada ienakumu deklaracijas
par 2021.gadu precizéjumu, samazinot aprékinato iedzivotaju ienakuma nodokli par
2021.gadu, ka rezultata 2025.gada 6.janvari Jums izveidojas iedzivotaju ienakuma nodokla
parmaksa 515,04 EUR apméra, no kuras 506,31 EUR apméra tika novirzita aprékinato
minimalo VSAOI maksajumu segsanai.

lesniegtaja gada ienakumu deklaracija par 2021.gadu, lidz precizéjumu iesniegSanai
2025.gada 6.janvari, bija aprékinats valsts budZeta maksdjamais iedzivotaju ienakuma
nodoklis 5188,18 EUR apmeéra, kurs pilnda apméra segts lidz 2022.gada 23.septembrim.

2025.gada 6.janvari, iesniedzot gada ienakumu deklaracijas precizéjumu, tika atbrivotas
2022.gada veiktas iedzivotaju ienakuma nodokla iemaksas 5145,04 EUR apmeéra.

Tadéjadi 2025.gada 6.janvart segts Jiusu VID administréeto nodoklu (nodevu) parads,
bazé publiskots 2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari.

VID administréto valsts ienémumu uzskaitei un vienkarsotai nodoklu iemaksai valsts
budzeta vienotaja nodoklu konta ieviests uzkrajuma princips, kurs vienlaikus nodrosina ari
pilnigu informadciju par faktiskajiem konkrétda perioda VID administrétajiem valsts budzeta
ienemumiem.

Lidz ar uzkrajuma principa ieviesanu nodoklu maksatajam ir iespéja sanemt korektu un
saprotamu informdciju par nodoklu nomaksas stavokli uz katru konkrétu izvéléto vésturisko
datumu, jo tiek nodrosinata VID administréto valsts budzeta ienémumu uzskaite atbilstosi
visparpienemtajiem gramatvedibas uzskaites principiem, ta padarot nodoklu nomaksas
procesu caurskatamu, uztveramu un atsekojamu.

Uzkrajuma principa butiba ir tda, ka jebkura iemaksa vienotaja nodoklu kontd tiek
attiecinata uz konkrétu iesniegtu dokumentu (deklardciju). Deklaraciju precizéjumu
iesniegSana neietekmé noteikto saistibu samaksas datumu.

Tadeéjadi konkretaja gadijuma, lai ari 2025.gada 6.janvari Jiis iesniedzat gada iendkumu
deklardcijas par 2021.gadu precizejumu, kurda aprékinajat nodokla parmaksu un ar to tika
segtas neizpilditas minimalo VSAOI saistibas, tas saskana ar ieviesto uzkrajuma principu
nemaina faktu, ka 2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari Jums bija VID administréto
nodoklu (nodevu) parads.

Nemot véra mineéto, VID nav tiesiska pamata izsniegt apliecinajumu, ka Jums 2024.gada
19.decembri un 2025.gada 3.janvari nebija VID administréto nodoklu (nodevu) parada.”

Nemto vera VID sniegto informaciju, iesniegumu izskatiSanas komisija uzskata, ka
Iesniedzg€ja PLG pamatoti ir konstat€jams nodoklu parads piedavajumu iesniegSanas termina
peédeja diena (2024.gada 19.decembris) un diena, kad pienpemts lémums par iesp&jamu
iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu (2025.gada 3.janvaris). Savukart 2025.gada
6.janvari lesniedz€ja PLG veiktais gada ienakumu deklaracijas preciz€jums, kura rezultata tika
segtas neizpilditas nodoklu saistibas, nemaina faktu, ka minétajos datumos Iesniedz&ja PLG
bijja VID administréto nodoklu (nodevu) parads. Proti, ar minétajiem deklaracijas
preciz&jumiem parads faktiski tika dz&sts, nevis pieradits, ka parada nebija. Turklat atbilstosi
VID Iesniedzg€ja PLG sniegtajai informacijai secinams, ka Iesniedz&ja PLG bija pazinots un
zinams par attiecigajiem aprékinatajiem nodoklu maksajumiem, kuri netika veikti, ka rezultata
konkrétajos datumos izveidojas VID administréto nodoklu (nodevu) parads.

Tapat atbilstosi lesniedz&ja 2025.gada 8.janvari Pasiititajam sniegtajam skaidrojumam
secinams, ka lesniedz€ja PLG 2021.gada ienakumu deklaracijas preciz&jums ir iesniegts VID
2025.gada 6.janvari (t.i., péc tam, kad Pasttitajs Iesniedz&ja PLG konstatgja nodoklu paradu
un ludzis sniegt skaidrojumu). Saskana ar Senata 2022.gada 28.janvara sprieduma Nr.SKA-

8
Lémums ir saistoss bez paraksta un ta elektroniska versija atbilst Iemuma originalam



83/2022 noradito tiesibu norma noteiktais termin§ apliecindjuma iesniegSanai par to, ka
pretendentam piedavajumu iesniegSanas termina pédéja diena vai diena, kad pienemts lémums
par iesp&jamu iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu, nebija nodoklu paradu, nav
paredzéets faktiska nodoklu parada noveérsanai, bet gan tam, lai pieraditu, ka konkrétajas dienas
parada nav bijis. Tadgjadi lesniedz&ja PLG deklaracijas preciz€juma iesniegSana, tieSi péc
Pasititaja izteikta luguma sniegt skaidrojumu par konstateto Iesniedz€ja PLG nodoklu paradu
2024.gada 19.decembri un 2025.gada 3.janvari, iesniegumu izskatiSanas komisijas ieskata
pielidzinama ricibai nodoklu parada noverSanai, kas saskana ar Senata 2022.gada 28 janvara
spriedumu Nr.SKA-83/2022 nav pielaujama.

Saistiba ar lesniedz€ja noradito, ka Iesniedz&ja Konkursa piedavata ligumcena ir zemaka
par Uzvarétaja piedavato ligumcenu, tadéjadi Iesniedz&ja izslégSana no dalibas Konkursa
neatbilst Publisko iepirkumu likuma 2.panta 3.punktad noteiktajam mérkim par pasttitaja
lidzeklu efektivu izmantoSanu, iesniegumu izskatiSanas komisija norada, ka Publisko
iepirkumu likuma 42.panta ir noteikta skaidra kartiba attieciba uz pretendentu izslégSanas
noteikumu parbaudi, un gadijuma, ja pasutitaja veért€juma rezultata tiek konstatets, ka uz kadu
no pretendentiem ir attiecinams kads no Publisko iepirkumu likuma 42.panta otraja dala
minétajiem izslégsanas iemesliem, attiecigais pretendents ir izsledzams no dalibas iepirkuma
procediira. Publisko iepirkumu likums neparedz pasititajiem veértét pretendentu izslégsanas
atbilstosi Publisko iepirkumu likuma 42.panta otrajai dalai samérigumu. Sads vértgjums, kura
rezultata pretendents, uz kuru attiecinams kads no izslégSanas iemesliem, netiek izsleégts no
dalibas iepirkuma procediira, biitu pretruna Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punkta
noteiktajam piegadataju brivas konkurences, ka arT vienlidzigas un taisnigas attieksmes
principam. Ar1 Senats 2024.gada 26.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-572/2024 ir noradijis, ka,
ja Sie nodoklu maksataja pienakumi netiek izpilditi, ir pamats konstatét nodoklu samaksas
pienakuma parkapumu. Turklat par nodoklu samaksas pienakuma parkapumu §ada gadijuma
var runat ne tikai tad, ja nodoklu maksatajs pienakumu aprékinato nodokli laikus iemaksat
budzeta nav izpildijis launpratibas dél, apzinati izvairoties no nodoklu samaksas pienakuma,
bet §ads parkapums ir konstatjams arT tad, ja aprékinatie nodokli nav laikus samaksati nodoklu
maksataja neuzmanibas del.

Papildus noradams, ka saimniecisku un finansialu aspektu noveért§jums saistiba ar
konkrétas iepirkuma procediiras rikoSanu un liguma slégSanu, taja skaita, vai piedavata
ligumcena atbilst pasiititaja finanSu iesp&jam, ir pasa pasiititaja kompetence.

Nemot véra minéto, secinams, ka lesniedz€js pamatoti izslégts no turpmakas dalibas
Konkursa saskana ar Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 2.punktu. Lidz ar to
Iesniedz€ja iesniegums $aja dala ir atzistams par nepamatotu.

[6] Pasiititajs Uzvarétaja piedavajuma vert€jumu, taja skaita atbilstibas kvalifikacijas
prasibam parbaudi, ka arT izslégSanas noteikumu parbaudi veica 2025.gada 11.februara séde
(seédes protokols Nr.7). Atbilstosi protokola minétajam iepirkuma komisija, veicot Uzvarétaja
piedavajuma parbaudi, secinaja, ka Uzvarétajs atbilst nolikuma noteiktajam kvalifikacijas
prasibam. Ta ka Iesniedzg&ja iesnieguma nav izteikti objektivi parbaudami un izvert€jami fakti
un apsveérumi, kas pamatotu Uzvarétaja neatbilstibu kadai no Konkursa nolikuma prasibam,
iesniegumu izskatiSanas komisijai nav objektiva pamata apSaubit min&to iepirkuma komisijas
vertg§jumu.

Tapat atbilstoSi iepirkuma komisijas s€des protokola Nr.7 noraditajam iepirkuma
komisija, veicot izslégSanas noteikumu parbaudi Uzvarétajam, ir ieguvusi izzinas no
Elektroniskas iepirkumu sistémas, ka arl pieprasijjusi no Uzvarétdja informaciju, lai
parbauditu, vai uz Uzvarétaja valdes locekli un Publisko iepirkumu likuma 42.panta tresaja
dala minétajam personam nav attiecinami atbilstoSie Publisko iepirkumu likuma 42.panta
otraja dala mingétie izslégSanas iemesli.

Uzvarétajs prasito informaciju (arvalstu institiciju dokumentaciju) iesniedza ar
2025.gada 21.februara vestuli, kuru iepirkuma komisija izverteja 2025.gada 24.februara séde
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(protokols Nr.8) un secinaja, ka uz Uzvarétaja Publisko iepirkumu likuma 42.panta treSaja dala
mingtajam personam nav attiecinami atbilstoSie Publisko iepirkumu likuma 42.panta otraja
dala mingtie izslegSanas iemesli un uz Uzvarétaju nav attiecinams neviens no Starptautisko un
Latvijas Republikas nacionalo sankciju likuma 11.' pantd min&tajiem pretendentu izslégSanas
nosacijumiem un Padomes Regulas (ES) Nr.833/2014 par ierobezojoSiem pasakumiem
saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilize situaciju Ukraina, 5. k panta noteiktais gadijums.
Atbilstosi lieta pievienotajai Uzvarétaja iesniegtajai arvalstu institiiciju dokumentacijai ir
secinams, ka ta ir atbilstoSa Publisko iepirkumu likuma 41.panta tresajai dalai.

Tapat no Uzvarétaja piedavajuma konstatéjams, ka Uzvarétajs Konkursa nav paredzgjis
piesaistit apakSuznémeéjus, tadejadi Pasttitdjam nebija javeic Publisko iepirkumu likuma
42.panta otraja dala paredzeto izslégSanas noteikumu parbaude attieciba uz Uzvarétaja
piesaistitajiem apakSuzneéméjiem.

Nemot véra iepriek§ minéto, iesniegumu izskatiSanas komisija uzskata, ka Pasititajs
pamatoti atzinis Uzvar€taju par atbilstoSu Konkursa nolikuma prasibam un uz Uzvarétaju nav
attiecinami Publisko iepirkumu likuma 42.panta otraja dala paredzetie izslégSanas iemesli.
Lidz ar to Iesniedzgja iesniegums $aja dala nav pamatots.

Apkopojot 1émuma mingto, iesniegumu izskatiSanas komisija uzskata, ka Iesniedz&ja
iesniegums ir atzistams par nepamatotu un Pasiititaja 2025.gada 6.junija s€d€ pienemtais
lémums par Konkursa rezultatiem ir atstajams speka.

Nemot vera iepriek§ min€to un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.pantu,
42 .panta otras dalas 2.punktu, tresas dalas 5.punktu, piektas dalas 1.punkta c) apakSpunktu un
sesto dalu, 68.panta pirmo dalu, 71.panta otras dalas 1.punktu un septito dalu, ka arT izvertejot
iesniegumu taja noradito faktu un argumentu ietvaros, iesniegumu izskatiSanas komisija

nolema:

— atlaut pasiititajam — Latvijas Bankai — slégt iepirkuma ligumu ar atklata konkursa
“Par Latvijas Bankas 2025.-2029. gada finansu parskatu reviziju” (id.Nr. LB 2024/75) noteikto
uzvarétaju,

— atstat speka iepirkuma komisijas 2025.gada 6.junija l@mumu par Konkursa
rezultatiem (protokols Nr.9);

— ieturet iemaksato depozitu.

Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 72.panta pirmo dalu lémumu var parsiidzet
Administrativaja rajona tiesa ménesa laika no lémuma pazinoSanas dienas.

Komisijas prieks$seédetaja M.Drebeiniece

10
Lémums ir saistoss bez paraksta un ta elektroniska versija atbilst Iemuma originalam



